De;;é)rte

“Por medio de la cual se resuelve el recurso de apelacion”

LA MINISTRA DEL DEPORTE

En ejercicio de las facultades constitucionales y legales, en especial las
conferidas en el articulo 208 de la Constitucién Politica, en el articulo 74 de la
Ley 1437 de 2011, el articulo 4 de la Ley 1967 de 2019 y el articulo 2 del
Decreto 1670 de 2019, el Decreto 250 de 2025, y con base en las siguientes,

I. CONSIDERACIONES

Que el articulo 208 de la Constitucion Politica de 1991 establece que "Los
Ministros y los directores de departamentos administrativos son los jefes de la
administracion en su respectiva dependencia.”

Que la Ley 1967 de 2019 transformd el Departamento Administrativo del
Deporte, la Recreacion, la Actividad Fisica y el Aprovechamiento del Tiempo Libre
(Coldeportes) en el Ministerio del Deporte

Que el Decreto 1670 de 2019 adopta la estructura interna del Ministerio del
Deporte.

Que el numeral 30 del articulo 2 del Decreto 1670 de 2019, establece que es
responsabilidad del Ministerio de Deporte “Ejercer las funciones de inspeccion,
vigilancia y control sobre los organismos deportivos y demas entidades que
conforman el Sistema Nacional del Deporte.”

Que en virtud del articulo 74 de la Ley 1437 de 2011, (Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo — CPACA). corresponde al
superior funcional resolver el recurso de apelacion interpuesto contra los actos
administrativos definitivos proferidos por sus dependencias.

II. ANTECEDENTES

Que mediante radicado No. 2025ER0019794 del 7 de julio de 2025, los sefores
Paula Andrea Viteri Villamarin, Stefania Sua V. y Michael Blanco Arévalo, en su
calidad de presidente, secretario y tesorero respectivamente de la Liga de Padel
de Bogota presentaron ante la Direccion de Inspeccién, Vigilancia y Control de
esta cartera, impugnacion frente a las decisiones adoptadas en la reunién
universal de asamblea de dicha Liga, celebrada el 26 de mayo de 2025.

Que mediante radicado No. 2025ER0020260 del 10 de julio de 2025, la
Secretaria de Cultura, Recreacién y Deporte de Bogota trasladd, por competencia
el documento denominado “impugnacion de Asamblea Universal de la Liga de
Padel de Bogota, radicado 20257100157412 del 8 de julio de 2025", presentado
por los sefiores Paula Andrea Viteri Villamarin, Stefania Sua V. y Michael Blanco
Arévalo, ante dicha entidad. Dicho traslado fue recibido por la Direccién de
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Inspeccion, Vigilancia y Control mediante oficio No. 2025EE0020529 del 14 de
julio de 2025

Que mediante radicado No. 2025EE0020528 del 14 de julio de 2025, dirigido a
los sefores Paula Andrea Viteri Villamarin, Stefania Sua V. y Michael Blanco
Arévalo, el Grupo Interno de Trabajo de Actuaciones Administrativas de la
Direccién de Inspeccién, Vigilancia y Control de este ministerio, acusé recibo del
oficio de radicado No. 2025ER0019794 del 7 de julio de 2025 y solicito
documentacién adicional.

Que mediante radicado No. 2025ER0021104 del 17 de julio de 2025, el sefior
Sergio Alberto Granados Hernandez, en su calidad de revisor fiscal de la Liga de
Padel de Bogota, solicitd copia del expediente administrativo que contiene el
escrito de impugnacion frente a las decisiones adoptadas en la reunidn universal
de asamblea de dicha Liga, celebrada el 26 de mayo de 2025.

Que mediante radicado No. 2025ER0021281 del 19 de julio de 2025, la sefiora
Paula Andrea Viteri Villamarin allegd a la Direccidn de Inspeccién, Vigilancia y
Control de esta cartera informacion en respuesta al requerimiento realizado por
la Direccion.

Que mediante radicado No. 2025EE0021945 del 23 de julio de 2025, dirigido a
Revisor Fiscal de la Liga de Padel de Bogota D.C, el Grupo Interno de Trabajo de
Actuaciones Administrativas de la Direccién de Inspeccidn, Vigilancia y Control
de este Ministerio requirié informacion.

Que mediante radicado No. 2025EE0021965 del 23 de julio de 2025, dirigido a
la Liga de Padel de Bogota, el Grupo Interno de Trabajo de Actuaciones
Administrativas de la Direccion de Inspeccidon, Vigilancia y Control de este
Ministerio trasladdé la impugnacién presentada mediante radicados No.
2025ER0019794 y No. 2025ER0021281 y solicito documentacion adicional.

Que mediante radicado No. 2025EE0022017 del 23 de julio de 2025, dirigido a
la Liga de Padel de Bogota, el Grupo Interno de Trabajo de Actuaciones
Administrativas de la Direccién de Inspeccién, Vigilancia y Control de este
Ministerio da respuesta a 2025ER0021281 del 19 de julio de 2025.

Que mediante radicado No. 2025EE0026314 del 28 de agosto de 2025 dirigido
a el sefior Sergio Alberto Granados Hernandez, en su calidad de revisor fiscal de
la Liga de Padel de Bogota, el Grupo Interno de Trabajo de Actuaciones
Administrativas de la Direccion de Inspeccidon, Vigilancia y Control de este
Ministerio reiterd el contenido del radicado No. 2025EE0021945 para remitiera
la informacidn solicitada.

Que mediante radicado No. 2025EE0026316 del 28 de agosto de 2025 dirigido
a la Liga de Padel de Bogota, el Grupo Interno de Trabajo de Actuaciones
Administrativas de la Direccion de Inspeccidon, Vigilancia y Control de este
Ministerio reiteré el contenido de los radicados No. 2025ER0019794,
2025ER0021281 para remitiera la informacion solicitada.
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Que mediante radicado No. 2025ER0026609 del 3 de septiembre de 2025, la
sefiora Paula Andrea Viteri Villamarin en su calidad de presidente de la Liga de
Padel de Bogota allego a la Direccion de Inspeccién, Vigilancia y Control de esta
cartera informacién relacionada con la citada Liga.

Que mediante radicado No. 2025EE0027785 del 9 de septiembre de 2025,
dirigido la sefiora Paula Andrea Viteri Villamarin en su calidad de presidente de
la Liga de Padel de Bogotd, el Grupo Interno de Trabajo de Deporte Aficionado
de la Direccién de Inspeccién, Vigilancia y Control de este ministerio, acusé
recibo de la informacion contenida en el radicado No. 2025ER0026609 del 3 de
septiembre de 2025 y requirié algunos documentos.

Que mediante radicado No. 2025ER0027365 del 9 de septiembre de 2025, el
sefior Sergio Alberto Granados Hernandez, en su calidad de revisor fiscal de la
liga de Padel de Bogota allego a la Direccidon de Inspeccidn, Vigilancia y Control
de esta cartera informacion relacionada con la citada Liga.

Que mediante radicado No. No 2025ER0027709 del 11 de septiembre de 2025,
la senora Raquel Garzéon Cruz, alegando la calidad de "Presidente AdHoc de la
Liga Deportiva de Padel de Bogota D.C.” allego a la Direccidn de Inspeccion,
Vigilancia y Control de esta cartera informacion relacionada con la citada Liga.

Que mediante radicado No. 2025ER0027899 del 14 de septiembre de 2025, la
sefiora Paula Andrea Viteri Villamarin en su calidad de presidente de la Liga de
Padel de Bogota allego a la Direccién de Inspeccion, Vigilancia y Control de esta
cartera informacion relacionada con la citada Liga.

Que mediante radicado No. No 2025ER0028260 del 16 de septiembre de 2025,
el sefior Sergio Alberto Granados Hernandez, en su calidad de revisor fiscal de
la liga de Padel de Bogota allego a la Direccion de Inspeccidn, Vigilancia y Control
de esta cartera informacién relacionada con la citada Liga.

Que mediante radicado No. 2025ER0029851 del 29 de septiembre de 2025, la
sefiora Paula Andrea Viteri Villamarin en su calidad de presidente de la Liga de
Padel de Bogota solicitd aclaracién respecto al oficio No. 2025EE0029250 sobre
la calidad anunciada de la sefora Raquel Garzén Cruz.

Que mediante radicado No. 2025EE0031322 del 6 de octubre de 2025, dirigido
la sefiora Paula Andrea Viteri Villamarin, el Grupo Interno de Trabajo de Deporte
Aficionado de la Direccion de Inspeccién, Vigilancia y Control de este ministerio,
entregd respuesta formal a la solicitud.

Que mediante radicado No. 2025ER0032553 del 21 de octubre de 2025, los
presidentes de los clubes Capital Padel Club, Club Deportivo Distrito Padel y Club
Deportivo EPIC Padel enviaron a la Direccion de Inspeccién Vigilancia y Control
de esta cartera el oficio No. 20252300165481 del 18 de septiembre de 2025,
expedido por la Direccion de Personas Juridicas de la Secretaria de Cultura,
Recreacion y Deporte de Bogota, mediante el cual dicha entidad acusoé recibo de
la Resolucion No. 1 de 2025 del 16 de septiembre de 2025, por medio de la cual
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se convocd a la Asamblea General Extraordinaria de la Liga de Padel de Bogota

D.C., programada para el 25 de septiembre de 2025.

Una vez analizada la documentacién proporcionada y dadas las consideraciones
de la Direccién de Inspeccion, Vigilancia y Control, mediante Resolucion No.

000877 de 4 de noviembre de 2025, dicha direccidén técnica resolvio:

" ARTICULO PRIMERO: NO RECONOCER PRESUPUESTOS
DE INEFICACIA en contra de las decisiones adoptadas en la
reunion universal de asamblea celebrada el dia 26 de mayo
de 2025 por los afiliados a la LIGA DE PADEL DE BOGOTA,
de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva
de la presente resolucion.

ARTICULO SEGUNDO: NOTIFICAR el contenido de Ia
presente resolucion a la parte actora integrada por
PAULA ANDREA VITERI VILLAMARIN, STEFANIA SUA
VILLAMARIN y MICHAEL BLANCO AREVALO, de
conformidad al acapite de notificaciones indicado en el escrito
de impugnacion, a los correos electrénicos
presidencia@ligadepadeldebogota.com
paulaviteril2@gmail.com, ligadepadeldebogota@gmail.com,
en los términos establecidos en el articulo 67 y siguientes del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO TERCERO: NOTIFICAR el contenido de la
presente resoluciéon la LIGA DE PADEL DE BOGOTA a
través de su representante legal o quien haga sus veces, a los
correos electréonicos
sergio.granados@ghrevisores.compresidencia@ligadepadeld
ebogota.com, en los términos establecidos en el articulo 67 y
siguientes del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

ARTICULO CUARTO: Contra la presente resolucién procede
el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion que se
interpondra ante el director de Inspeccién, Vigilancia y Control
del Ministerio del Deporte por escrito con la debida
sustentacion, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion en los términos establecidos en el articulo 74 y
siguientes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

ARTICULO QUINTO: La presente resolucion rige una vez se
encuentre en firme.”

Que a través de oficio de radicado No.2025EE0035581 de 7 de noviembre de
2025, el Grupo interno de Trabajo de Actuaciones administrativas de la Direccién
de Inspeccién, Vigilancia y Control, comunicé a los terceros indeterminados lo
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resuelto mediante Resolucion No. 000877 de 4 de noviembre de 2025, respecto
de la impugnacion de las decisiones adoptadas en la reunién universal de
asamblea de dicha Liga, celebrada el 26 de mayo de 2025.

Que mediante radicado No.2025EE0035582 de 7 de noviembre de 2025 se
notificd por aviso terceros indeterminados, la Resolucion No. 000877 de 4 de
noviembre de 2025.

Que a través de oficio de radicado No. 2025EE0035595 de 7 de noviembre de
2025, el Grupo interno de Trabajo de Actuaciones administrativas de la Direccién
de Inspeccidn, Vigilancia y Control, envié a la LIGA DE PADEL DE BOGOTA a los
correos

presidencia@ligadepadeldebogota.com y sergio.granados@ghrevisores.com la
citacion a fin de surtir la notificaciéon personal de Resolucion No. 000877 de 4 de
noviembre de 2025.

Que a través de oficio de radicado No.2025EE00035596 de 7 de noviembre de
2025, el Grupo interno de Trabajo de Actuaciones administrativas de la Direccién
de Inspeccion, Vigilancia y Control, envié a los sefiores Paula Andrea Viteri
Villamarin, Stefania Sua V. y Michael Blanco Arévalo la citacién a fin de surtir la
notificacidon personal de Resolucion No. 000877 de 4 de noviembre de 2025.

Que el 14 de noviembre de 2025 la senora Paula Andrea Viteri Villamarin, acudié
a las instalaciones del Ministerio del Deporte y se surtid la notificaciéon personal
de Resolucion No. 000877 de 4 de noviembre de 2025.

Que mediante radicado No.2025EE00036747 de 18 de noviembre de 2025 se
notificé por aviso a la LIGA DE PADEL DE BOGOTA, la Resolucién No. 000877 de
4 de noviembre de 2025.

Que mediante radicado No.2025EE00036748 de 18 de noviembre de 2025 se
notificd por aviso al sefior Michael Blanco Arévalo, la Resolucién No. 000877 de
4 de noviembre de 2025.

Que mediante radicado No.2025EE00036750 de 18 de noviembre de 2025 se
notificé por aviso a la sefiora Stefania Sua V. la Resolucion No. 000877 de 4 de
noviembre de 2025.

Que mediante radicado No. 2025ER0037175 del 1 de diciembre de 2025 la
sefiora Paula Andrea Viteri Villamarin, presenté recurso de reposicidon y en
subsidio apelacidon en contra de la Resolucién No. 000877 de 4 de noviembre de
2025 “Por la cual se resuelve una impugnacion en contra de las decisiones
adoptadas en la reunién universal de asamblea celebrada el dia 26 de mayo de
2025 de la Liga de Padel de Bogota”.

Que mediante radicado No. 2026ER0000261 del 6 de enero de 2026 la sefora
Raquel Garzén Cruz se pronuncio sobre el recurso y solicitd su desestimacion.
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Una vez analizada la documentacién proporcionada y dadas las consideraciones
de la Direccién de Inspeccion, Vigilancia y Control, mediante Resolucion No.
000050 del 21 de enero de 2026, dicha direccion técnica resolvid:

"PRIMERO. No reponer y confirmar la Resolucion 000877 del 4 de
noviembre 2025 “Por la cual se resuelve una impugnacion en contra de las
decisiones adoptadas en la reunidon universal de asamblea celebrada el dia
26 de mayo de 2025 de la Liga de Padel de Bogota”.

SEGUNDO. Conceder el recurso de apelacion interpuesto por Paula Andrea
Viteri Villamarin, contra la anterior Resolucidn mediante radicado
2025ER0037175 del 1 de diciembre de 2025.

TERCERO. Rechazar por improcedente la solicitud de revocatoria directa,
conforme el articulo 94 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO. Notificar personalmente este acto administrativo, conforme el
articulo 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 a las siguientes personas,
a sus correos electronicos y demas datos de contacto en el expediente:

Persona Correo electraonico

Liga de Padel de Bo- sergio.granados@ghrevisores.com; ligadepadeldebo-
gota gota@gmail.com

Paula Andrea Viter | presidencia@ligadepadeldebogota.com; paulawvi-
Villamarin teril2@gmail.com; ligadepadeldebogota@gmail.com

Stefania Sua Villama- | presidencia@ligadepadeldebogota.com; paulawvi-
rin teril2@gmail.com; ligadepadeldebogota@gmail.com

Michael Blanco Aré- | presidencia@ligadepadeldebogota.com; paulawvi-
valo terl 2@gmail.com; ligadepadeldebogota@gmail.com

QUINTO. Comunicar este acto administrativo en los términos del articulo
37 de la Ley 1437 de 2011, a las siguientes personas, a Sus correos
electrénicos y demas datos de contacto en el expediente:

Persona Correo electronico

Club Deportivo Distrito Padel ricardo@tfcopen.co;info@distritopadel.co;caro-
lina.rodriguez@capitalpadelclub.co

Club Deportivo Capital Padel Club | administracion@capitalpadelclub.co;gerencia@ca-
pitalpadelclub.co

Club Deportivo EPIC PADEL nicolasayalar6@hotmail.com;ayalanico-
las1992@gmail.com

Raquel Garzén Cruz raquelgarzoncruzm@hotmail.com; pa-
delysports@gmail.com

Laura Melissa Arévalo Pérez melissa93arevalo@gmail.com

Paula Milena Sanchez Garcia 0987paula@gmail.com

Sergio Alberto Granados Hernan- | sergio.granados@aghrevisores.co; presidencia@li-
dez gadepadeldebogota.com;jframirez@blackton.co

SEXTO. Publicar este acto administrativo en el sitio web de la entidad
destinado para ello para que terceros indeterminados, si asi lo consideran,
conozcan esta actuacion, conforme el articulo 37 inciso final y el articulo 38
de la Ley 1437 de 2011.

SEPTIMO. Contra el presente acto administrativo no proceden recursos,
conforme lo establecido en el articulo 75 de la Ley 1437 de 2011.”

Que a través de oficio de radicado No. 2026EE0001204 de 23 de enero de 2026,
el Grupo interno de Trabajo de Actuaciones administrativas de la Direccién de
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Inspeccion, Vigilancia y Control, envié a la LIGA DE PADEL DE BOGOTA a los
correos presidencia@ligadepadeldebogota.com y
sergio.granados@ghrevisores.com la citacién a fin de surtir la notificacidn
personal de Resolucién No. 000050 del 21 de enero de 2026, siendo notificado
por aviso de la misma mediante radicado No. 2026EE0002247 del 5 de febrero
de 2026.

Que a través de oficio de radicado No.2026EE0001206 de 23 de enero de 2026,
el Grupo interno de Trabajo de Actuaciones administrativas de la Direccion de
Inspeccion, Vigilancia y Control, envid a la sefiora Paula Andrea Viteri Villamarin,
a los correos ligadepadeldebogota@gmail.com,
presidencia@ligadepadeldebogota.com y paulaviteril2@gmail.com la citacion a
fin de surtir la notificacidon personal de Resolucion No. 000050 del 21 de enero
de 2026.

Que a través de oficio de radicado No.2025EE0001207 de 23 de enero de 2026,
el Grupo interno de Trabajo de Actuaciones administrativas de la Direccion de
Inspeccion, Vigilancia y Control, envié a la senora Stefania Sua V. a los correos
ligadepadeldebogota@gmail.com, presidencia@ligadepadeldebogota.com vy
paulaviteril2@gmail.com, la citacién a fin de surtir la notificacion personal de
Resolucion No. 000050 del 21 de enero de 2026.

Que a través de oficio de radicado No. 2026EE0001208 de 23 de enero de
2026, el Grupo interno de Trabajo de Actuaciones administrativas de la Direccién
de Inspecciodn, Vigilancia y Control, envié al seifior Michael Blanco Arévalo a los
correos ligadepadeldebogota@gmail.com,
presidencia@ligadepadeldebogota.com y paulaviteril2@gmail.com, la citacién a
fin de surtir la notificacidon personal de Resolucion No. 000050 del 21 de enero
de 2026.

Que el 29 de enero de 2026 la sefiora Paula Andrea Viteri Villamarin, acudio a
las instalaciones del Ministerio del Deporte y se surtid la notificacién personal de
Resolucién No. 000050 del 21 de enero de 2026.

Que mediante radicado No. 2026EE0002124 del 4 de febrero de 2026 se notificd
por aviso al sefior Michael Blanco Arévalo, la Resolucién No. 000050 del 21 de
enero de 2026.

Que mediante radicado No. 2026EE0002125 del 4 de febrero de 2026 se notificd
por aviso a la senora Stefania Sua V. la Resolucién No. 000050 del 21 de enero
de 2026.

Que mediante radicado No. 2026EE0002126 del 4 de febrero de 2026 se notificd
por aviso a la LIGA DE PADEL DE BOGOTA, la Resoluciéon No. 000050 del 21 de
enero de 2026.

Que mediante radicado No. 2026EE0002243 del 5 de febrero de 2026 se notifico
por aviso terceros indeterminados, la Resolucidn No. 000050 del 21 de enero de
2026.
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Que mediante radicado No. 2026EE0002244 del 5 de febrero de 2026 se
comunicd por aviso a los terceros indeterminados, la Resolucion No. 000050 del
21 de enero de 2026.

Que mediante radicado No. 2026EE0002245 del 5 de febrero de 2026 se
comunicé via correo electronico a CLUB DEPORTIVO DISTRITO PADEL, la
Resolucién No. 000050 del 21 de enero de 2026.

Que mediante radicado No. 2026EE0002247 del 5 de febrero de 2026 se
comunicd via correo electrénico a SERGIO ALBERTO GRANADOS HERNANDEZ
Revisor Fiscal Liga de Padel de Bogota D.C., la Resolucién No. 000050 del 21 de
enero de 2026.

Que mediante radicado No. 2026EE0002248 del 5 de febrero de 2026 se
comunicd via correo electronico a PAULA MILENA SANCHEZ GARCIA, la
Resolucién No. 000050 del 21 de enero de 2026.

Que mediante radicado No. 2026EE0002249 del 5 de febrero de 2026 se
comunicd via correo electrénico a LAURA MELISSA AREVALO PEREZ, la
Resolucion No. 000050 del 21 de enero de 2026.

Que mediante radicado No. 2026EE0002251 del 5 de febrero de 2026 se
comunicd via correo electrénico a CLUB DEPORTIVO CAPITAL PADEL CLUB
administracion@capitalpadelclub.co y gerencia@capitalpadelclub.co, la
Resolucion No. 000050 del 21 de enero de 2026.

Que mediante radicado No. 2026EE0002252 del 5 de febrero de 2026 se
comunicd via correo electrénico a CLUB DEPORTIVO EPIC PADEL
nicolasayalar6@hotmail.com y ayalanicolas1992@gmail.com, la Resolucién No.
000050 del 21 de enero de 2026.

Que mediante radicado No. 2026EE0002253 del 5 de febrero de 2026 se
comunicé via correo electronico a RAQUEL GARZON CRUZ
raquelgarzoncruzm@hotmail.com;padelysports@gmail.com, la Resolucion No.
000050 del 21 de enero de 2026.

Mediante radicado No. 2026IE0000310, el Grupo Interno de Trabajo de
Actuaciones Administrativas de la Direccién de Inspeccién, Vigilancia y Control
remitié la presente actuacién administrativa al Despacho de la suscrita, con el
fin de resolver el recurso de apelacion interpuesto por la sefiora Paula Andrea
Viteri Villamarin contra la Resolucion No. 000877 del 4 de noviembre de 2025,
recurso presentado mediante radicado No. 2025ER0037175 del 1 de diciembre
de 2025.

III. DE LA PROCEDENCIA DEL RECURSO DE APELACION
De conformidad con lo establecido en los articulos 74,76 y 77 de la Ley 1437 de

2011, en lo que corresponde a la procedencia de los recursos contra los actos
administrativos, tenemos lo siguiente:
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“ARTICULO 74. RECUSOS CONTRA LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS. Por regla general, contra los actos
definitivos procederan los siguientes recursos:

1. El de reposicién, ante quien expidio la decision para que la
aclare, modifique, adicione o revoque.

2. El de apelacion, para ante el inmediato superior administrativo
o funcional con el mismo propdsito.”

(...)

"ARTICULO 76. OPORTUNIDAD Y PRESENTACION. Los recursos
de reposicion y apelacion deberan interponerse por escrito en la
diligencia de notificacion personal, o dentro de los diez (10) dias
siguientes a ella, o a la notificaciéon por aviso, o al vencimiento
del término de publicacién, segun el caso. Los recursos contra
los actos presuntos podran interponerse en cualquier tiempo,
salvo en el evento en que se haya acudido ante el juez.

Los recursos se presentaran ante el funcionario que dictd la
decision, salvo lo dispuesto para el de queja, y si quien fuere
competente no quisiere recibirlos podran presentarse ante el
procurador regional o ante el personero municipal, para que
ordene recibirlos y tramitarlos, e imponga las sanciones
correspondientes, si a ello hubiere lugar.

El recurso de apelacion podra interponerse directamente, o como
subsidiario del de reposicion y cuando proceda sera obligatorio
para acceder a la jurisdiccion.

Los recursos de reposicion y de queja no seran obligatorios.”

"ARTICULO 77. "REQUISITOS. Por regla general los recursos se
interpondran por escrito que no requiere de presentacion
personal si quien lo presenta ha sido reconocido en la
actuacion. Igualmente, podran presentarse por medios
electrdnicos.

Los recursos deberan reunir, ademas, los siguientes requisitos:

1. Interponerse dentro del plazo legal, por el interesado o su
representante o apoderado debidamente constituido.

2. Sustentarse con expresion concreta de los motivos de
inconformidad.

3. Solicitar y aportar las pruebas que se pretende hacer valer.
4. Indicar el nombre y la direccion del recurrente, asi como la
direccidn electrdnica si desea ser notificado por este medio.

Sdlo los abogados en ejercicio podran ser apoderados. Si el
recurrente obra como agente oficioso, debera acreditar la calidad
de abogado en ejercicio, y prestar la caucion que se le sefale
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para garantizar que la persona por quien obra ratificard su
actuacion dentro del término de dos (2) meses.

Si no hay ratificacion se hara efectiva la caucion y se archivara el
expediente.

Para el tramite del recurso el recurrente no esta en la obligacion
de pagar la suma que el acto recurrido le exija. Con todo, podra
pagar lo que reconoce deber.”

A su turno, en el articulo 78 de la misma normativa dispone que si el escrito con
el cual se formula el recurso no se presenta con los requisitos previstos en los
numerales 1, 2 y 4 reseflados con anterioridad, este debera rechazarse.

En cumplimiento de lo establecido en el numeral 1 del articulo 77 de la Ley 1437
de 2011, el acatamiento de lo dispuesto en el articulo 76 del mismo cuerpo
normativo, segun el cual los recursos de reposicion y apelacidn deberan
interponerse por escrito en la diligencia de notificaciéon personal, o dentro de los
diez (10) dias siguientes a ella, o a la notificacidon por aviso, o al vencimiento
del término de publicacién, segun el caso, supone a su vez que la interposicion
del recurso debera surtirse ante el funcionario que dicté la decision.

Que, una vez revisado el recurso interpuesto, se tiene lo siguiente:

Que la Resolucién No. 000877 de 4 de noviembre de 2025, al tenor de lo
sefialado en el articulo 67 de la ley 1437 de 2011, respecto de su notificacion
personal, que menciona: "A partir del dia siguiente a la notificacion se contaran
los términos para la interposicion de recursos.”. Asi, para el caso que nos ocupa,
la sefiora Paula Andrea Viteri Villamarin, se notific6 de manera personal el dia
14 de noviembre de 2025, teniendo en cuenta que el recurso allegado se
interpuso dentro del término previsto para tal efecto.

Que el recurso interpuesto fue dirigido ante la Direccidn de Inspeccidn, Vigilancia
y Control, dependencia que expidid la Resolucion No. 000877 de 4 de noviembre
de 2025.

Que el extremo recurrente, dentro de su escrito, allegé medios de pruebas.

Que el recurrente indico la direccidén electrénica para su respectiva notificacion,
y el recurso fue allegado por dicho medio.

En consecuencia, este Despacho considera que el recurso interpuesto contra la
Resolucién No. 000877 de 4 de noviembre de 2025, por parte de la Paula Andrea
Viteri Villamarin, cumple con los requisitos y presupuestos procesales de
oportunidad y presentacién exigidos para su admisién dispuestos en la Ley 1437
de 2011, razdén por la cual se procederd a examinar y resolver sobre los
argumentos que motivan el reparo allegado respecto de la decisién adoptada por
la ya mencionada direccién técnica de este ministerio.

IV. DE LOS ARGUMENTOS DEL RECURRENTE
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Al respecto y de manera particular, la recurrente manifiesta su inconformidad
frente a lo resuelto en la Resolucion No. 000877 de 4 de noviembre de 2025,
en atencién a que considera que la decision tomada por la Direccion de
inspeccién Vigilancia y Control del Ministerio del Deporte no estuvo ajustada a
la ley, solicita que sea revocada, y menciona:

(..)

III. De los argumentos facticos y juridicos del recurso

"Correccion 1*. Sehores Grupo Interno de Trabajo Actuaciones
Administrativas, es completamente equivoco, el argumento que sostienen
sus seforias, que la Liga de Padel de Bogota, haya realizado en el presente
ano, una asamblea Universal para destituir con argumentos, procedimiento
y documentacidon presumiblemente irregular y falsa, si bien es cierto dentro
de los radicados, comunicados observamos con curiosidad se reunieron 3
representante de grupos llamados clubes, los cuales no tienen nada que
ver con la Liga de Padel de Bogota, ya que a la fecha del 26 de mayo no
estaban vinculados a nuestra Institucion.

(...)

Réplica 1*, se advierte la ineficacia de las decisiones de la asamblea en
pugna, ya que nunca existié un quérum para tomar decisiones, los sefiores
reunidos bajo la figura de asamblea universal no estaban vinculados a la
LIGA DE PADEL DE BOGOTA. Tomar decisiones sin quérum reglamentario.
Réplica 2*, se advierte la ineficacia de las decisiones de la asamblea en
pugna, ya que nunca existio un quérum para tomar decisiones, los sefiores
reunidos bajo la figura de asamblea universal no estaban vinculados a la
LIGA DE PADEL DE BOGOTA.

Réplica 3*: IIT ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO Y PRESUPUESTOS
JURIDICOS DE LAS CONSIDERACIONES. El inciso segundo del articulo 182
del Cédigo de Comercio establece que “(...) la junta de socios o la asamblea
se reunira validamente cualquier dia y en cualquier lugar sin previa
convocacion, cuando se hallare representada la totalidad de los asociados,
con derechos, siempre y cuando cumplan con los requisitos establecidos
en los Estatutos de la LIGA DE PADEL DE BOGOTA: (subrayado fuera de
contexto).

Réplica 4* los sefores reunidos informalmente, bajo la figura de asamblea
universal presumiblemente el 26 de mayo de 2025, no cumplieron con lo
establecido en el CAPITULO III, ARTICULO 11. DE LOS ESTATUTOS DE LA
LIGA DE PADEL DE BOGOTA.

Réplica 5* Dejamos constancia que los sefiores que se reunieron bajo la
figura de asamblea universal, son conscientes de lo establecido
estatutariamente, ya que ellos como se hacen llamar los constituyentes o
fundadores, fueron los que aprobaron los estatutos en menciéon, mas no
cumplieron con lo establecido en el CAPITULO III ATICULO 11 DE LOS
ESTATUTOS DE LA LIGA DE PADEL DE BOGOTA, ya aprobados los
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estatutos, tenian que haber cumplido a pie de letra con lo establecido en
los mismos.

Réplica 6*
(...)

1. Que ninguna norma del sistema deportivo colombiano crea privilegios
por ser "socio fundador” En derecho deportivo (Ley 181/1995, Decreto
1228/1995 y Decreto 1085/2015):

e No existe un articulo que diga que un club fundador no tiene que
cumplir requisitos, no paga cuotas, no puede ser sancionado, o no debe
actualizar dignatarios, etc.

e Tampoco hay norma que diga que los fundadores tienen derechos
superiores a los demas afiliados.

Es decir: la ley no otorga ningun privilegio especial por el simple hecho
de haber fundado una liga.

(...)

En la Liga, el estatuto NO contiene ninguna disposicion que trate de
manera distinta a un afiliado fundador.

(...)

II. SUSTENTACION Y ATAQUE A LOS FUNDAMENTOS DE LA
RESOLUCION:

La Resolucion 000877 del 4 de noviembre de 2025 impugnada adolece
de Falsa Motivacion y Error en la Valoracion Probatoria, pues basa su
decision en wuna certificacion del Revisor Fiscal juridicamente
contradictoria y en una interpretacion que premia el incumplimiento de
los deberes estatutarios, desconociendo la jerarquia normativa del
Sistema Nacional del Deporte.

PRIMER CARGO: Falsa motivacion al validar un "Paz y Salvo" sustentado
en una confesion de "No Pago".

El Despacho fundamenta su decision en la certificacion del Revisor Fiscal
Sergio Alberto Granados Hernandez (pagina 13 del acto), quien
sostiene que "los clubes... se encontraban a paz y salvo... porque no se
encontraban dadas las condiciones necesarias para haber efectuado
cualquier pago”.

El Despacho Confunde la inexistencia de la obligacién con la supuesta
dificultad operativa para el pago. Al aceptar este argumento, el
Ministerio viol6 el principio de que los Estatutos son Ley para las partes
(Art 1602 del C.C. y el Art 641 del C.C.), por lo tanto, la sancion era
como lo indican los estatutos, debido a que las obligaciones no
dependen de que la liga cuente con una cuenta bancaria, maxime
cuando el Cddigo Civil y el Cédigo de Comercio ofrecen mecanismos
como el pago directo a Tesoreria. Y es que la ausencia de gestion
administrativa no extingue la obligacion estatutaria de los afiliados de
pagar lo que les corresponde por cuota de afiliacion, y cuotas mensuales
de sostenimiento, sin que la inaccion de los deudores se traduzca en un
"paz y salvo" para estos, como parece entender IVC.
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Esta interpretacion contraviene el régimen patrimonial de los
organismos deportivos regulado en el Decreto 1085 de 2015, el cual
establece que el patrimonio de los organismos deportivos esta
constituido, entre otros, por las cuotas de afiliacion y sostenimiento,
siendo esto uno de los principales ingresos de las ligas, asi las cosas, el
admitir que se requiere de una cuenta bancaria para proceder con los
pagos de sus afiliados, seria privar a todos estos érganos deportivos de
recursos durante los primeros meses de su creacion, imposibilitando
materialmente el desarrollo de su funcion.

Al avalar que los clubes no estan obligados a pagar sus cuotas o que
Unicamente lo cumplan en cuentas bancarias de la liga, equivale a
desconocer el caracter vinculante de los estatutos (que los mismos
clubes fundadores crearon), violando indirectamente el Articulo 3 del
Decreto Ley 1228 de 1995 y la Ley 181 de 1995, que obligan a los
organismos deportivos a regirse por sus estatutos para garantizar su
autonomia y buen funcionamiento.

En todo caso Un Revisor Fiscal no tiene facultad legal para condonar
deudas ni para calificar la gestion administrativa como excusa de pago.
Su funcién (Art. 207 C. Co.) es dictaminar sobre la realidad financiera.
Si no entré dinero, hay deuda; si hay deuda, hay mora; si hay mora,
no hay derechos politicos.

SEGUNDO CARGO: Violacion al Debido Proceso. La violacion al debido
proceso se da cuando IVC, el juez o la administracion desconoce las
reglas procesales, en este caso, el Articulo 167 del Cédigo General del
Proceso, aplicable a estos asuntos, siendo esta la norma que regula la
carga de la prueba.

La Resolucién ataca a los impugnantes afirmando que no se probo la
deuda, sin embargo, se olvidé que en este caso en particular la deuda
se presume, pues, en la Ley, los diferentes decretos reglamentarios y
en los mismos estatutos se instaurd la obligacion de los afiliados de
pagar la cuota correspondiente, estableciendo la obligacion de pagar y
en tal sentido, lo que corresponde probar es el pago, de lo cual, no
existe constancia alguna, por el contrario, la misma certificacion del
Revisor Fiscal advierte que no existio pago. Es de recordar que el
Revisor Fiscal no puede "crear"” una realidad financiera (una paz y salvo)
donde contablemente existe un pasivo a favor de la Liga, debemos
tener en cuenta que él rgano de administracion no puede exceder sus
funciones ni extralimitar su jurisdiccion, ya que los clubes son entes
auténomos e independientes y deben cumplir con sus funciones de
acuerdo a sus estatutos.

Al estar la prueba en cabeza de los clubes, son estos quienes deben
intervenir en el proceso, con la finalidad de allegar cualquier prueba que
permita concluir que el pago si se realizé6 ya, que histéricamente en
Colombia, esto ha sido la posicion adoptada por todos los jueces, en la
que, al acreedor le basta con probar la existencia de la obligacion para
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que la prueba se traslade al deudor, quien debera probar el pago,
siempre y cuando esté vinculado por medio de una afiliacion a la
Institucion. .

Finalmente, en lo concerniente al certificado expedido por el Revisor
Fiscal, el mismo admite la falta de pago, por lo que, en la realidad
reforzaria la posicion presentada y la valoracion seria evidentemente
errada.

TERCER CARGO: Interpretacion errénea de los Estatutos frente a los
Clubes Fundadores (Decreto 1085 de 2015).

En la pagina 14, la Resolucidn afirma que "no se constata imposicion...
estatutariamente para tener la condicion de club constituyente o
fundador ni la forma en que estos realizaran sus contribuciones”.

Este argumento es insostenible bajo la luz del Decreto 1085 de 2015 y
la Ley 181 de 1995, ya que los estatutos no crean una categoria de
"fundadores exentos de pago”. La calidad de "fundador" es histdrica, no
econdmica. Asumir que los fundadores tienen un "periodo de gracia”
indefinido o reglas distintas a los demas afiliados vulnera el Derecho a
la Igualdad.

Sin olvidar que los estatutos o la norma establecen la obligatoriedad del
pago y en ningun momento, establecié una condicion especial para
exonerar a los fundadores de su pago correspondiente, incluso de
existir, dicha clausula lesionaria gravemente el patrimonio de la liga,
ademas de romper con el principio de igualdad al hacer una
diferenciacion sin una razdn sdlida que la sustente, la exclusion de los
clubes no fundadores. En cuanto a lo relacionado con el Articulo 14 de
los Estatutos, se debe recordar que los mismos son el marco normativo
que regula la actividad individual de la Liga y que estos fueron
aprobados por los clubes fundadores que en la actualidad atacan dicha
regla, siendo claro en advertir que:

"A los no afiliados no podran ser sancionados con la desafiliacion
automatica, por no cumplimiento con el pago de sus compromisos
econdmicos para con La Liga y vencimiento, suspension o cancelacion
del reconocimiento deportivo, por no encontrase debidamente
vinculados segun lo establecido en los estatutos en su Capitulo III,
Articulo 11.

Asi como esta escrita, se entiende que cualquier club afiliado, sera
desvinculado de la Liga, si presenta mora en el pago de cualquier tipo
de obligacion econdmica y que la desafiliacion procede sin necesidad de
tramite disciplinario, por lo tanto, para el momento de los hechos los
clubes no se encontraban vinculados a la Liga, por lo que carecian de
derechos, participativos, democraticos, incluyentes con voz y voto, al
estar en esta situacion si aplicaria la nulidad de cualquier decision que
se tomara en la reunion informal del 26 de mayo de 2025.

Pagina 14 de 36




De;;é)rte

RESOLUCION NUMERO_ 000604  pg 03 DE JULIO DE 2026

“Por medio de la cual se resuelve el recurso de apelacion”

CUARTO CARGO: Operancia automatica de la desafiliacion, ruptura del
Qudrum e Ineficacia (Art. 190 C. Co).

Los llamados clubes fundadores, se niegan a aplicar sus obligaciones,
bajo la premisa errada de que "no habia deuda exigible". Habiéndose
demostrado que: 1. La deuda existia por mandato estatutario y legal
(sostenimiento del organismo deportivo); 2. El pago no se realizo
(hecho confesado por el Revisor Fiscal); y 3. La excusa operativa es
inoponible a la obligacién sustancial.

La consecuencia juridica ineludible, previa a la asamblea del 26 de
mayo. Por tanto, los clubes Capital Padel Club, Distrito Padel y Epic
Padel asistieron a la reunidn informal sin tener la calidad de afiliados y
al no ser afiliados, no podian conformar el quérum de una Asamblea
Universal.”

V. ANALISIS Y CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

El articulo 80 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo indica lo siguiente:

“"ARTICULO 80. Decisién de los recursos. Vencido el periodo
probatorio, si a ello hubiere lugar, y sin necesidad de acto que
asi lo declare, debera proferirse la decision motivada que
resuelva el recurso.

La decision resolvera todas las peticiones que hayan sido
oportunamente planteadas y las que surjan con motivo del
recurso” (subrayado fuera de texto)

En cumplimiento de dicho mandato, este Despacho procede a pronunciarse de
manera expresa y motivada sobre cada uno de los cargos formulados por la
recurrente en el recurso de apelacién interpuesto contra la Resolucion No.
000877 del 4 de noviembre de 2025

Cada uno de estos cargos serd analizado de forma independiente y con
pronunciamiento de fondo, tal como lo exige el articulo 80 de la Ley 1437 de
2011.

1) SOBRE LA SUPUESTA FALTA DE QUORUM

El recurrente advierte de la ineficiencia de las decisiones de la asamblea, ya que
nunca existid un quérum para tomar decisiones, y que los clubes asistentes
reunidos bajo la figura de Asamblea Universal no estaban vinculados a la Liga
de Padel de Bogota. Frente a este argumento, el Ministerio del Deporte precisa
lo siguiente:

Régimen juridico de las ligas deportivas y Autonomia Estatutaria
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Las ligas deportivas son organismos de derecho privado que integran el Sistema
Nacional del Deporte. El Articulo 7.° del Decreto 1228 "Por el cual se revisa la
legislacion deportiva vigente y la estructura de los organismos del sector
asociado con objeto de adecuarlas al contenido de la Ley 181 de 1995.” de 1995
las define en los siguientes términos:

"ARTICULO 7°.- Ligas deportivas. Las ligas deportivas son organismos
de derecho privado constituidas como asociaciones o corporaciones por
un numero minimo de clubes deportivos o promotores o de ambas clases,
para fomentar, patrocinar y organizar la practica de un deporte con sus
modalidades deportivas, dentro del ambito territorial del departamento o
del Distrito Capital, segun el caso, e impulsaran programas de interés
publico y social.

No podra existir mas de una liga por cada deporte dentro de la
correspondiente jurisdiccion territorial.”

En tanto personas juridicas de derecho privado, las ligas gozan de un amplio
margen de autorregulacién. El Articulo 21 del mismo Decreto 1228 de 1995
dispone que su estructura y funcionamiento se determinan en sus propios
estatutos, en desarrollo de los principios de democratizacidon y participacion
deportiva:

“"ARTICULO 21.- Estructura. Modificado por el art. 18, Ley 1445 de
2011. La estructura de los organismos deportivos del nivel
nacional, departamental y del Distrito Capital sera determinada en
sus estatutos atendiendo los principios de democratizacion y
participacion deportiva. En desarrollo de estos principios la estructura
comprenderda, como minimo, los siguientes drganos:

1. Organo de direccidn, a través de una asamblea.
2. Organo de administracién colegiado.

3. Modificado parcialmente por el art. 7, Ley 494 de 1999 Organo de
control, mediante revisoria fiscal.

4. Organo de disciplina, mediante un tribunal deportivo.
5. Comisidn técnica y comision de juzgamiento.

El 6rgano de administracion no podra ser inferior a tres (3) miembros
incluido el Presidente, quien sera el representante legal. Su periodo sera
de cuatro (4) afos, pudiendo ser reelegidos hasta por dos periodos
sucesivos. No se podra ejercer cargo por eleccion en mas de un organismo
deportivo”. (subrayado fuera de texto)

Este margen de autorregulacidon ha sido ratificado por la Sala de Consulta y
Servicio Civil del Consejo de Estado, mediante Concepto No. 1870 del 15 de
mayo de 2008 (Radicaciéon No. 11001-03-06-000-2008-00019-00, M.P.
Gustavo Aponte Santos), entidad que al respecto precisé:

"La Sala pone de presente que la autonomia constitucional de las
organizaciones deportivas garantiza los espacios de
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autorregulacion derivados de Ia libertad individual y de
asociacion, claro esta, teniendo como limite la Constitucion y los
derechos fundamentales de las personas, asi como los minimos
normativos establecidos en Ila legislacion del deporte. La
jurisprudencia ha seflalado que si bien no existe una clausula
constitucional de interdiccion para la intervencion legislativa en el deporte
y que, por el contrario el legislador esta constitucionalmente habilitado
para establecer limites a los organismos privados que desarrollan
actividades deportivas, en todo caso deben respetarse los espacios de
autonomia que se encuentran reconocidos y protegidos en la
Constitucion Politica y que constituyen Ilimites al poder de
intervencion del Estado” (negrilla fuera de texto)

En este contexto, resulta pertinente precisar que la competencia del Ministerio
del Deporte, en ejercicio de las funciones de inspeccidn, vigilancia y control, no
comporta la sustitucion de la voluntad de los drganos internos de las
organizaciones deportivas ni la injerencia en la administracion de sus asuntos
asociativos. Su funcidon se limita a verificar que las actuaciones objeto de
impugnacién se ajusten al ordenamiento juridico y a las disposiciones
estatutarias aplicables, garantizando, al mismo tiempo, el respeto por la
autonomia que la Constitucion Politica y la ley reconocen a estas organizaciones.
En consecuencia, el analisis que corresponde efectuar en esta segunda instancia
se circunscribe exclusivamente a establecer si, para el caso concreto, concurrian
los presupuestos juridicos que permitieran declarar la ineficacia de las decisiones
adoptadas por la Asamblea Universal del 26 de mayo de 2025.

En ese orden de ideas, el estudio del presente asunto debe realizarse, en primer
lugar, a la luz del régimen especial que regula a los organismos deportivos y, de
manera complementaria, de las disposiciones contenidas en los estatutos de la
Liga de Padel de Bogota, en cuanto constituyen el marco normativo que regula
su organizacion y funcionamiento, siempre que estas se encuentren en armonia
con la Constitucién y la ley.

El Quérum en los Estatutos de la Liga Deportiva de Padel de Bogota

El Articulo 10 de los Estatutos de la Liga establece quiénes la conforman desde
Su origen:

"ARTICULO 10. CONSTITUCION. La Liga estara constituida como una
asociacion por el numero minimo de tres (3) Clubes Deportivos,
dotados de reconocimiento deportivo vigente, cuyo objeto sea fomentar
y patrocinar la practica del deporte del Padel y sus modalidades
deportivas.

En ningun caso La Liga podra funcionar con menos del minimo de clubes
deportivos establecido por el Ministerio del Deporte” (negrilla fuera de
texto)

Asi las cosas, los clubes que participaron en la Asamblea Universal del 26 de
mayo de 2025 son: 1) Club Deportivo Distrito Padel, 2) Club Deportivo Capital
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Padel Club y 3) Club Deportivo EPIC Padel, y que son precisamente los clubes
constituyentes de la Liga, tal como consta en los Estatutos de la Liga, asi:

Liga Deportiva de Padel de Bogota D.C.
Constitucién: 29/01/2025

En la ciudad de Bogota D.C., siendo las seis de la tarde (6:00PM) del dia veintinueve (29)
de enero del afo dos mil veinticinco (2025) en la direccion Avenida 92 # 141-55 de la
cuidad de Bogota D.C., previa convocatoria efectuada por los miembros interesados en
constituir la Liga Deportiva de Padel de Bogota D.C., se reunieron los delegados de los
organismos deportivos que se relacionan:

No. CLUB DEPORTIVO REPRESENTANTE
1 CLUB DEPORTIVO DISTRITO PADEL ROBERT MAURICIO BARBOSA CARVAJAL

2 | CLUB DEPORTIVO CAPITAL PADEL CLUB | CAROLINA PATRICIA RODRIGUEZ CHACIN

3 CLUB DEPORTIVO EPIC PADEL NICOLAS AYALA RODRIGUEZ

Respecto del Quérum para participar en una asamblea universal, los

estatutos establecen:

El Articulo 21 de los Estatutos de la Liga define con precisién los requisitos para
gue la asamblea sesione, delibere y decida validamente:

"ARTICULO 21. CLASES DE REUNIONES DE ASAMBLEA. Se podrén
realizar las siguientes reuniones:

(..)

F. Reunion universal: Cuando se encuentren presentes la totalidad
de los afiliados en pleno uso de sus derechos, esto es, que tengan
reconocimiento deportivo vigente, que se encuentren a paz y salvo con La
Liga y que no tengan sancion disciplinaria que afecte su afiliacion, la
asamblea se reunira validamente cualquier dia y en cualquier lugar, sin
previa convocatoria.

(..)"

Una vez verificado que, conforme a la norma estatutaria, la realizacién de una
asamblea universal exige el cumplimiento de tres requisitos contar con
reconocimiento deportivo vigente, estar a paz y salvo con la Liga y no registrar
sancién disciplinaria que afecte la afiliacién, se advierte que la recurrente no
cuestiond el reconocimiento deportivo de los clubes ni alegd la existencia de
sancion disciplinaria alguna. Su reparo se centrd exclusivamente en la supuesta
inexistencia de quérum.

Ahora bien, es preciso sefialar que la Resolucion No. 000877 del 4 de noviembre
de 2025, expedida por la Direccion de Inspeccion, Vigilancia y Control, constituye
un acto administrativo que goza de presuncién de legalidad, de conformidad con
los principios que rigen la actuacion administrativa. En sede de apelacion,
corresponde a la autoridad competente verificar si los argumentos expuestos por
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la parte recurrente y las pruebas legal y oportunamente allegadas desvirtdan los
fundamentos facticos y juridicos que sustentan la decisidon recurrida. En ese
contexto, la simple manifestacion de inconformidad, la formulacién de
apreciaciones subjetivas o la exposicion de hipdtesis sobre eventuales
irregularidades no constituyen, por si solas, elementos suficientes para
desvirtuar la motivacion del acto administrativo, cuando tales afirmaciones no
se encuentran respaldadas por pruebas objetivas, pertinentes y conducentes
incorporadas al expediente.

Por ello, el andlisis que realiza este Despacho en la presente instancia no parte
de una aceptacion automatica de las conclusiones contenidas en el acto
recurrido, sino de una nueva valoracion integral del expediente administrativo,
de los argumentos expuestos en el recurso de apelacion y de la totalidad de las
pruebas legalmente recaudadas durante la actuacién. Como resultado de dicho
ejercicio, no se advierte la existencia de elementos de juicio que permitan
desvirtuar las razones de hecho y de derecho que sirvieron de fundamento a la
Resolucién No. 000877 de 2025.

No obstante, del documento obrante en el expediente administrativo se observa
gue las decisiones adoptadas fueron aprobadas de manera unanime por los tres
clubes miembros quienes constituyen la totalidad de los afiliados. En
consecuencia, se configurd el quérum previsto en los estatutos de la Liga para
la realizacion de la asamblea universal.

Bogota D.C., 9 de septiembre de 2025
CERTIFICACION DE REVISORIA FISCAL N° 02

SERGIO ALBERTO GRANADOS HERN.ﬁNDEZ, mayor de edad y vecino de esta ciudad,
identificado como aparece al pie de mi firma, actuando en mi calidad de Revisor Fiscal de la
Liga Deportiva de Padel de Bogota D.C. (en adelante la “Liga™) y de conformidad con lo
dispuesto por la Ley 43 de 1990, por medio de este doocumento me permito certificar lo
siguiente:

1. Que para el pasado 26 de mayo de 2025 y conforme a la informacion que se

encontraba a mi disposicion, unica y exclusivamente se encontraban afiliados a la Liga
los siguientes clubes deportivos:

1. Capital Padel Club

Correo electronico club: gerencia@capitalpadelclub.co

2. Distrito Padel

Correo electronico club: info@distritopadel.co

3. EPIC Padel

Correo electronico club: ayalanicolas1992@gmail.com

2. Considerando lo anterior y segun se certificé por esta revisoria fiscal, las resoluciones
de afiliacion a la Liga para estos tres (3) clubes deportivos se elaboraran y circularan
por parte de la Presidente de la Liga, Raquel Garzdon Cruz, una vez resuelto el presente
tramite de impugnacion e inscritos los nuevos dignatarios.

Atentamente,

SERGIO ALBERTO GRANADOS HERNANDEZ
C.C. 1.026.270.770 de Bogota D.C.
T.P. No. 176.817 - T

Pagina 19 de 36




De;;é)rte

RESOLUCION NUMERO_ 000604  pg 03 DE JULIO DE 2026

“Por medio de la cual se resuelve el recurso de apelacion”

Ello con fundamento en lo manifestado por el sefor Sergio Alberto Granados
Hernandez, en su calidad de Revisor Fiscal de la Liga, se advierte que este
expidid la Certificaciones de Revisoria Fiscal N.° 2 y 4 del 9 de septiembre de
2025. Dicho documento acredita, respecto de cada uno de los tres clubes que
participaron en la Asamblea del 26 de mayo de 2025, el cumplimiento de los tres
requisitos estatutarios previstos en el articulo 31 anteriormente citado, asi:

"1.Que para la reunion universal de la Asamblea de Afiliados de Liga
celebrada el pasado 26 de mayo de 2025, el club deportivo Capital
Padel Club acredito (i) estar a paz y salvo frente a sus obligaciones
para con la Liga, (ii) no tener ningun tipo de sancion disciplinaria
y (iii) contar con reconocimiento deportivo vigente.

2. Que para la reunién universal de la Asamblea de Afiliados de Liga
celebrada el pasado 26 de mayo de 2025, el club deportivo Distrito
Padel acredito (i) estar a paz y salvo frente a sus obligaciones para
con la Liga, (ii) no tener ningun tipo de sancion disciplinaria y (iii)
contar con reconocimiento deportivo vigente

3. Que para la reunién universal de la Asamblea de Afiliados de Liga
celebrada el pasado 26 de mayo de 2025, el club deportivo EPIC Padel
acredito (i) estar a paz y salvo frente a sus obligaciones para con
la Liga, (ii) no tener ningun tipo de sancion disciplinaria y (iii)
contar con reconocimiento deportivo vigente

4. Por lo tanto, se advierte que, para el 26 de mayo de 2025, Ila
totalidad de los clubes deportivos afiliados a la Liga (i) se
encontraban a paz y salvo frente a sus obligaciones para con la
Liga, (ii) no tenian ningun tipo de sancion disciplinaria y (iii)
contaban con reconocimiento deportivo vigente. (..)”(Negrilla y
subrayado fuera de texto)

La presuncion de legalidad de las certificaciones del Revisor Fiscal

Respecto de la certificacion de fecha 9 de septiembre de 2025 allegada al
Ministerio del deporte por parte del sefor SERGIO ALBERTO GRANADOS
HERNANDEZ, en su calidad de Revisor Fiscal de la Liga de Padel de Bogotd, con
Tarjeta Profesional No. 176.817 - T, a saber:
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Bogota D.C., 9 de septiembre de 2025
CERTIFICACION DE REVISORIA FISCAL MN© 02

SERGIO ALBERTO GRAMADOS HERMANDEZ, mayor de edad y wvecino de esta ciudad,
identificado como aparece al pie de mi firma, actuando en Mi calidad de Revisor Fiscal de la
Liga Deportiva de Padel de Bogota D.C. (en adelante la “Liga™) w de conformidad con lo
dispuesto por la Ley <43 de 1990, por medio de este dooumento me permito certificar o
siguiente:

Ad. Que para el pasado 26 de mayo de 2025 vy conforme a la informacion que se
encontraba a mi disposicidn, dnica y exclusivamente se encontraban afiliados a la Liga
los siguientes clubes deportivos:

1. Capital Padel Club
Correo electrdnico club: gerencia@capitalpadelclub.co
2. Distrito Padel

Correo electrénico club: info@distritopadel.co

3. EPIC Padel

Correo electrénico club: avalanicolas1992@gmail.com

2. Considerando lo anterior ¥ segun se certificd por esta rewvisoria fiscal, las resoluciones
de afiliacion a la Liga para estos tres (3) clubes deportivos se elaboraran y circularan
por parte de la Presidente de la Liga, Raquel Garzon Cruz, una vez resuelto el presente
tramite de impugnacion e inscritos los nuevos dignatarios.

Artentamente,

A

SERGIO ALBERTO GRAMNADOS HERMAMDEZ
C.C. 1.026.270.770 de Bogota D.C.
T.P. MNo. 176.817 - T

Bogota D.C., 9 de septiembre de 2025
CERTIFICACION DE REVISORIA FISCAL N° 04

SERGIO ALBERTO GRANADOS HE ItHiHDEI, mayor de edad y vecino de esta ciudad,
identificado como aparece al pie de mi firma, actuando en mi calidad de Revisor Fiscal de la
Liga Deportiva de Padel de Bogota D.C. (en adelante |a "Liga™) y de conformidad con lo
dispuesto por la Ley 43 de 1950, por medio de este documento me permito certificar lo
siguiente:

1.  Que parala reunion universal de la Asamblea de Afiliados de Liga celebrada el pasado
26 de mayo de 2025, el dub deportivo Capital Padel Club auedltn (i) estar a paz y
salvo frente a sus Dbhgﬂﬂﬂl‘E para con la Liga, (i) no tener ningln tipo de sancion
disciplinaria y (lil) contar con reconocimiento deportivo vigente.

2. Que para la reunion universal de la Asamblea de Afiliados de Liga celebrada el pasado
26 de mayo de 2025, & dub deportivo Distrito Padel acreditd (1) estar a paz v salvo
frente a sus obligaciones para con la Liga, (W) no tener ningdn tipo de sancidn
disciplinaria y (lil) contar con reconocimiento deportivo vigente

3. Que para la reunion universal de la Asamblea de Afiliados de Liga celebrada el pasado
26 de mayo de 2025, el club deportivo EPIC Padel acreditd (1) estar a paz y salvo
frente a sus obligaciones para con la Liga, (W) no tener ningdn tipo de sancidn
disciplinaria y (lil) contar con reconocimiento deportivo vigente

4.  Por lo tanto, se advierte que, para el 26 de mayo de 2025, la totalidad de los clubes
deportivos afiliados a |a Liga () se encontraban a paz v salvo frente a sus obligaciones
para con la Liga, (1) no tenian ningdn tipo de sancion disciplinaria y (Iii) contaban
con reconocimiento deportivo vigente.
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5. Lo anterior, toda vez que la Resolucion 291 del Ministerio del Deporte fue proferida
hasta el 16 de mayo de 2025. En ese sentido, a la fecha de realizacion de la asamblea
universal y conforme a mi conocimiento, la Presidente de la Liga no habia adelantado
las gestiones necesarias en materia financiera vy contable, a efectos de aperturar la
cuenta bancaria de la Liga y/o disponer de los mecanismos necesanos para que los
clubes fundadores pudieran efectuar cualquier tipo de pagos que les llegara a
corresponder.

En ese sentido, bajo mi concepto, los clubes participantes en dicha asamblea se
encontraban a paz vy salvo con la Liga no solo porque los estatutos de esta no
contemplan expresamente un pago por concepto de afiliacion para e caso de los
clubes fundadores, sino porgue para ese momento, no se encontraban dadas las
condiciones necesarias para haber efectuado cualquier pago que les llegara a
Corresponder.

6. Asimismo, he advertido que la Presidente de la Liga, a la fecha de realizacion de la
asamblea universal cuestionada, no habia efectuado ningln tipo de requerimiento o
solicitud de pago por concepto alguno a los clubes participantes en la misma.

Atentamente,

SERGIO ALBERTO GRANADOS HERNANDEZ

C.C. 1.026.270.770 de Bogota D.C.
T.P. No. 176.817 -T

Revisor Fiscal de la Liga de Padel de Bogotd D.C.

Destacamos que se trata de una certificacion solicitada por el Ministerio del
Deporte a través de la Direccidon de Inspeccién, Vigilancia y control, certificacion
necesaria dentro del tramite administrativo de impugnacion de la asamblea
universal celebrada el dia 26 de mayo de 2025 de la Liga de Padel de Bogota.

Ahora, resaltamos que el documento se solicitdé mediante radicado No.
2025EE0021945 del 23 de julio de 2025, y fue enviado por el sefor Sergio
Alberto Granados Herndndez, en su calidad de Revisor Fiscal de la Liga de Padel
de Bogota mediante radicado No. 2025ER0027365 del 9 de septiembre de 2025,
por lo que se considera un documento totalmente valido, pues se suscribe para
la fecha que fue solicitado, con informacidon que fue utilizada para realizar de la
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asamblea universal celebrada el dia 26 de mayo de 2025 de la Liga de Padel de
Bogota.

Conforme con lo anterior es preciso tener en cuenta los establecido en la Ley 43
de 1990, asi:

"ARTICULO 1°—Del contador publico. Se entiende por
contador publico la persona natural que, mediante la inscripcion
que acredite su competencia profesional en los términos de la
presente ley, esta facultada para dar fe publica de hechos
propios del ambito de su profesion, dictaminar sobre estados
financieros, y realizar las demas actividades relacionadas con la
ciencia contable en general.

La relacion de dependencia laboral inhabilita al contador para dar
fe publica sobre actos que interesen a su empleador. Esta
inhabilidad no se aplica a los revisores fiscales, ni a los contadores
publicos que presten sus servicios a sociedades que no estén
obligadas, por ley o por estatutos, a tener revisor fisca

(..)

ARTICULO 10°. De Ila fe publica. La atestacion o firma de un
Contador Publico en los actos propios de su profesion hara
presumir, salvo prueba en contrario, que el acto respectivo
se ajusta a los requisitos legales, lo mismo que a los
estatutarios en casos de personas juridicas. Tratandose de
balances, se presumird ademas que los saldos se han tomado
fielmente de los libros, que éstos se ajustan a las normas legales
y que las cifras registradas en ellos reflejan en forma fidedigna la
correspondiente situacion financiera en la fecha del balance.
Paragrafo. Los Contadores Publicos, cuando otorguen fe publica
en materia contable, se asimilaran a funcionarios publicos para
efectos de las sanciones penales por los delitos que cometieren
en el ejercicio de las actividades propias de su profesion, sin
perjuicio de las responsabilidades de orden civil que hubiere
lugar conforme a las leyes” (negrilla fuera de texto)

De conformidad con las disposiciones transcritas, las certificaciones expedidas
por el Revisor Fiscal, en ejercicio de las funciones propias de su cargo, se
encuentran amparadas por la fe publica que la ley reconoce a los contadores
publicos, razén por la cual se presume, salvo prueba en contrario, que los hechos
certificados se ajustan a los requisitos legales y estatutarios.

No obstante, este Despacho precisa que la decisién administrativa cuya
confirmacion se analiza en esta segunda instancia no descansa exclusivamente
en la certificacidon expedida por el Revisor Fiscal. En observancia de los principios
de imparcialidad, objetividad, contradiccién y valoracién integral de las pruebas
que orientan las actuaciones administrativas, dicho documento fue apreciado
conjuntamente con la totalidad del acervo probatorio obrante en el expediente,
dentro del cual se encuentran los Estatutos de la Liga de Padel de Bogota, el
acta de la Asamblea Universal del 26 de mayo de 2025, los requerimientos
efectuados por la Direccidon de Inspeccion, Vigilancia y Control, las respuestas
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allegadas por los distintos intervinientes y los demas documentos recaudados
durante el trémite administrativo.

En consecuencia, la certificacion expedida por el Revisor Fiscal constituye uno
de los elementos probatorios valorados por esta autoridad administrativa, mas
no el Unico fundamento de la decisidon. La conclusidon a la que arriba este
Despacho deriva de una apreciacién conjunta, objetiva y razonada de la totalidad
del material probatorio incorporado al expediente, de conformidad con el deber
de motivacidn de los actos administrativos y los principios que orientan la funcién
administrativa.

En ese contexto, de la certificacion expedida por el Revisor Fiscal se desprende
que los clubes Capital Padel Club, Distrito Padel y EPIC Padel conformaban la
totalidad de los clubes deportivos afiliados a la Liga de Padel de Bogota y que,
para la fecha de celebracién de la Asamblea Universal del 26 de mayo de 2025,
se encontraban a paz y salvo frente a sus obligaciones con la Liga, no registraban
sanciones disciplinarias que afectaran su afiliacion y contaban con
reconocimiento deportivo vigente, circunstancias que satisfacen los requisitos
previstos en los Estatutos para la celebracion véalida de una reunién universal.

Esta posicion ha sido ratificada por el Consejo Técnico de la Contaduria Publica
en su Concepto N.° 0040 del 17 de marzo de 2022:

"Las certificaciones que expida un Revisor Fiscal debe considerar que
conllevan la fe publica definida en el articulo 10 de la misma Ley 43 citada,
con las implicaciones que se derivan de ello (...)”

Debe resaltarse, igualmente, que la fe publica reconocida por el articulo 10 de
la Ley 43 de 1990 no constituye una presuncién absoluta o irrebatible, pues
admite prueba en contrario. Sin embargo, durante el tramite administrativo la
parte recurrente no aportd dictamen pericial, prueba documental, decision
judicial, actuacién disciplinaria, actuacion penal o cualquier otro elemento
objetivo que permitiera desvirtuar la veracidad del contenido de la certificacidon
expedida por el Revisor Fiscal.

Las manifestaciones encaminadas a calificar dicho documento como
"fraudulento" permanecieron en el ambito de las simples afirmaciones de parte,
sin respaldo probatorio suficiente que permita restarle credibilidad o eficacia
probatoria al documento incorporado al expediente. En consecuencia, tales
afirmaciones carecen de la entidad necesaria para desvirtuar un documento
expedido por quien ejercia legitimamente las funciones de Revisor Fiscal y
respecto del cual la ley reconoce fe publica, mientras no se demuestre
validamente lo contrario.

En este sentido, corresponde recordar que quien afirma un hecho del cual
pretende derivar consecuencias juridicas favorables tiene la carga de aportar los
elementos de juicio que respalden sus afirmaciones. Por consiguiente, la
Administracidn no puede desconocer el contenido de una certificacidon expedida
por quien ejercia legitimamente las funciones de Revisor Fiscal Unicamente con
fundamento en apreciaciones subjetivas o manifestaciones carentes de soporte
probatorio, pues ello desconoceria los principios de buena fe, seguridad juridica,
confianza legitima, objetividad e imparcialidad que orientan la funcién
administrativa, previstos en el articulo 209 de la Constitucion Politica vy
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desarrollados por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Asi las cosas, el analisis integral del expediente administrativo permite concluir
que, para la fecha de celebracidon de la Asamblea Universal del 26 de mayo de
2025, los clubes Capital Padel Club, Distrito Padel y EPIC Padel constituian la
totalidad de los clubes afiliados a la Liga y cumplian los requisitos estatutarios
relativos al reconocimiento deportivo vigente, encontrarse a paz y salvo con la
Liga y no registrar sanciones disciplinarias que afectaran su afiliacién.

En consecuencia, este Despacho concluye que el expediente administrativo
acredita suficientemente que concurrian los presupuestos estatutarios exigidos
para la valida conformacion del quérum y la adopcién de las decisiones
contenidas en el Acta de la Asamblea Universal del 26 de mayo de 2025. Por
ello, los argumentos expuestos en el recurso de apelaciéon no logran desvirtuar
los fundamentos de hecho y de derecho que sustentaron la Resolucion No.
000877 de 2025, razén por la cual no existe mérito juridico para revocar la
decisidon adoptada por la Direccién de Inspeccion, Vigilancia y Control. Por el
contrario, la valoracidon integral, objetiva y motivada del acervo probatorio
confirma que el acto administrativo recurrido fue expedido por autoridad
competente, con observancia del debido proceso, adecuada valoracién de las
pruebas y suficiente motivacién, circunstancias que conducen a confirmar la
decisidn en todas sus partes.

2) SOBRE LA SUPUESTA VIOLACION AL DEBIDO PROCESO

El recurrente sostiene que la Direccidon de Inspeccién, Vigilancia y Control
vulnerd su derecho al debido proceso al considerar que no se encontraba
acreditada la mora de los clubes afiliados, afirmando que la obligacion de pago
se encontraba prevista en la ley, los decretos reglamentarios y los estatutos de
la Liga, razén por la cual correspondia a los clubes demostrar que se encontraban
a paz y salvo con la Liga.

Analizados los argumentos de inconformidad expuestos por la recurrente, este
Despacho no encuentra razones de hecho ni de derecho que conduzcan a
modificar las conclusiones alcanzadas en la Resolucion No. 000877 del 4 de
noviembre de 2025 respecto de la presunta vulneracidon del debido proceso. En
efecto, del examen integral del expediente administrativo, de las pruebas legal
y oportunamente incorporadas a la actuacién y de los argumentos expuestos en
el recurso de apelacién, no se evidencia la configuracion de la vulneracién
alegada.

En efecto, se observa que durante el tramite administrativo la Direccion de
Inspecciodn, Vigilancia y Control adelanté la actuacién con plena observancia de
las garantias propias del debido proceso administrativo. Para tal efecto, dispuso
el impulso oficioso de la actuacion, efectud los requerimientos de informacién
que estimdé necesarios para el esclarecimiento de los hechos objeto de
investigacion, incorpord al expediente la documentacién allegada por los
diferentes intervinientes, garantizd el ejercicio de los derechos de defensa vy
contradiccion y profirid una decision debidamente motivada, sustentada en la
valoracion integral del material probatorio recaudado.

En este sentido, el expediente administrativo da cuenta de que la autoridad de
primera instancia desplegé una actividad probatoria amplia y suficiente,
realizando multiples requerimientos de informacion a las partes e interesados,
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recaudando los documentos que considerd pertinentes para el esclarecimiento
de los hechos y otorgando las oportunidades procesales necesarias para que
todos los intervinientes ejercieran sus derechos de defensa y contradicciéon. En
consecuencia, no se evidencia que la recurrente hubiera sido privada de alguna
garantia procesal ni que se hubiera configurado una situacidon de indefensién
durante el tramite administrativo.

Ahora bien, la inconformidad planteada por la recurrente no recae sobre la
existencia de una irregularidad procedimental, sino sobre la valoracién juridica
y probatoria efectuada por la Direccién de Inspeccion, Vigilancia y Control
respecto de los elementos obrantes en el expediente, particularmente en lo
relacionado con la acreditacion del cumplimiento de los requisitos estatutarios
por parte de los clubes que participaron en la Asamblea Universal del 26 de mayo
de 2025.

Sobre este aspecto, la recurrente sostiene que la obligacion de pago de las
cuotas se encontraba prevista en la ley, los estatutos y la reglamentacion interna
de la Liga y que, por tanto, correspondia a los clubes demostrar que se
encontraban a paz y salvo.

No obstante, tal argumento no resulta suficiente para desvirtuar la motivacion
de la decisidon recurrida. Si bien la recurrente invoca el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso para sustentar su posicién, dicha disposiciéon regula la
distribucién de la carga de la prueba en el ambito de los procesos judiciales y su
aplicacion a las actuaciones administrativas Unicamente puede admitirse de
manera orientadora, siempre que resulte compatible con la naturaleza y finalidad
del procedimiento administrativo.

En todo caso, aun bajo dicho criterio, no se advierte que la Direccién de
Inspeccion, Vigilancia y Control hubiera desconocido la regla probatoria
invocada. Por el contrario, la autoridad administrativa ejercio sus facultades de
impulso e instruccion de la actuacidon, recaudd de oficio la informacion que
considerd necesaria para el esclarecimiento de los hechos y valoré de manera
conjunta e integral la totalidad del material probatorio incorporado al
expediente, sin limitar su andlisis a los documentos aportados por una sola de
las partes.

Precisamente, la decision recurrida no se fundamentd en la determinacion de a
quién correspondia acreditar el pago de determinadas obligaciones, sino en la
verificacién de si, con fundamento en el acervo probatorio obrante en el
expediente, se encontraban acreditados los presupuestos estatutarios exigidos
para la valida participacidn de los clubes en la Asamblea Universal del 26 de
mayo de 2025. Esa conclusién se sustentd en la valoracion conjunta de las
pruebas recaudadas durante la actuaciéon administrativa y no fue desvirtuada
mediante el recurso de apelacion.

Debe resaltarse, ademas, que el recurso de apelacion no incorpora nuevos
elementos probatorios ni argumentos juridicos que permitan desvirtuar las
conclusiones alcanzadas por la Direcciéon de Inspeccion, Vigilancia y Control,
limitandose a reiterar la interpretacion sostenida desde el inicio de la actuacion
respecto de la distribucién de la carga probatoria y de las consecuencias
derivadas de la presunta mora de los clubes afiliados.

En ese contexto, la discrepancia de la recurrente con la valoracion de las pruebas
o con las conclusiones juridicas contenidas en la Resolucion No. 000877 del 4 de
noviembre de 2025 no configura, por si sola, una vulneracion del debido proceso.
Este derecho garantiza que la actuacién administrativa sea adelantada por
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autoridad competente, con observancia de las formas propias del procedimiento,
permitiendo a los interesados conocer las actuaciones, aportar pruebas, ejercer
el derecho de contradiccidon y obtener una decision motivada. Del examen del
expediente administrativo no se evidencia el desconocimiento de ninguna de
estas garantias.

Adicionalmente, este Despacho, en ejercicio de la competencia funcional para
resolver el recurso de apelacién, efectué una revisidn auténoma e integral del
expediente administrativo, de las pruebas legalmente incorporadas y de los
argumentos desarrollados por la recurrente, sin encontrar elementos facticos o
juridicos que conduzcan a modificar las conclusiones alcanzadas por la Direccidn
de Inspeccion, Vigilancia y Control respecto de este aspecto de la controversia.

Por las razones expuestas, este Despacho concluye que los argumentos
desarrollados por la recurrente no desvirtian la motivacién juridica ni probatoria
contenida en la Resolucion No. 000877 del 4 de noviembre de 2025 en relacién
con la presunta vulneracién del debido proceso, razén por la cual este argumento
de inconformidad no esta llamado a prosperar.

3). SOBRE LA SUPUESTA INTERPRETACION ERRONEA DE LOS
ESTATUTOS FRENTE A LOS CLUBES FUNDADORES.

La recurrente sostiene que la Direccion de Inspeccidn, Vigilancia y Control realizé
una interpretacion errénea de los Estatutos de la Liga de Padel de Bogotd al
considerar que los clubes fundadores cumplian los requisitos para participar en
la Asamblea Universal celebrada el 26 de mayo de 2025, pese a que, en su
criterio, se encontraban en mora por concepto de cuotas de sostenimiento.

Analizados los argumentos expuestos en el recurso de apelacion, este Despacho
no encuentra razones juridicas ni probatorias que conduzcan a modificar las
conclusiones adoptadas en la Resolucidon No. 000877 de 2025. Por el contrario,
del examen del expediente administrativo se advierte que la interpretacion
realizada por la Direccion de Inspeccién, Vigilancia y Control resulta acorde con
el contenido de los Estatutos de la Liga y con el material probatorio obrante en
la actuacion.

En efecto, independientemente de las consideraciones desarrolladas en relacion
con la calidad de los clubes fundadores, el analisis del expediente permite
advertir un aspecto adicional que resulta determinante para resolver el presente
argumento de inconformidad.

El articulo 74 de los Estatutos de la Liga de Padel de Bogota dispone
expresamente:

"ARTICULO 74. COMPETENCIA PARA FIJAR CUOTAS. El (nico organo de la
Liga competente para establecer cuotas de sostenimiento a cargo de los
afiliados y fijar su cuantia y forma de pago es la Asamblea de afiliados.
Las cuotas de sostenimiento seran ordinarias y extraordinarias."

Del contenido de la disposicidn estatutaria transcrita se desprende que la
obligacion de contribuir al sostenimiento de la Liga no surge de manera
automatica por la sola condicién de afiliado, sino que requiere que el 6rgano
estatutariamente competente determine previamente la cuantia de la cuota, su
forma de pago y las condiciones para su cumplimiento.

En efecto, para que pueda predicarse el incumplimiento de una obligacion
estatutaria con consecuencias sobre los derechos de los afiliados, resulta
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indispensable que previamente se encuentren definidos los elementos que
permitan establecer de manera objetiva su exigibilidad, particularmente aquellos
relacionados con el monto de la obligacion, la oportunidad para su pago y el
mecanismo dispuesto para efectuarlo.

Ahora bien, del examen integral del expediente administrativo no obra prueba
que permita establecer que la Asamblea de afiliados hubiera fijado, en los
términos previstos en el articulo 74 de los Estatutos, la oportunidad para el pago
de las cuotas de sostenimiento, su fecha de vencimiento o el mecanismo a través
del cual debian ser recaudadas.

Por el contrario, la certificacion expedida por el Revisor Fiscal —valorada
conjuntamente con los demas elementos de prueba obrantes en el expediente—
da cuenta de que la Presidencia de la Liga no habilitd una cuenta bancaria ni
otro mecanismo destinado al recaudo de las cuotas de sostenimiento y que,
adicionalmente, no efectud requerimientos de pago dirigidos a los clubes
fundadores.

Estas circunstancias fueron verificadas por la Direccién de Inspeccién, Vigilancia
y Control durante la actuacion administrativa y no fueron desvirtuadas mediante
el recurso de apelacion, pues la recurrente no aportd elementos probatorios que
acreditaran que la Asamblea hubiera fijado las condiciones de pago previstas en
el articulo 74 de los Estatutos, ni que los clubes hubieran sido requeridos para
el cumplimiento de obligaciones previamente determinadas.

En ese contexto, no resulta juridicamente procedente derivar consecuencias
desfavorables para los clubes afiliados con fundamento en un presunto
incumplimiento cuya configuracion no aparece objetivamente acreditada en el
expediente administrativo. Lo anterior no implica desconocer la existencia de la
obligacidn estatutaria de contribuir al sostenimiento de la Liga, sino reconocer
que, conforme al propio régimen estatutario, su exigibilidad presupone la
adopcion de las decisiones y actuaciones necesarias por parte de los 6rganos
competentes de la organizacion deportiva.

Asi las cosas, los argumentos desarrollados por la recurrente no desvirtian la
interpretacién efectuada por la Direccion de Inspeccién, Vigilancia y Control
respecto del articulo 74 de los Estatutos ni los fundamentos probatorios que
sustentan la decision recurrida. En consecuencia, este argumento de
inconformidad tampoco esta llamado a prosperar.

4) SOBRE EL CARGO DE “FALSA MOTIVACION” POR ACEPTAR PAZ Y
SALVO Y LA SUPUESTA DEUDA AUTOMATICA

La recurrente sostiene que el Grupo Interno de Trabajo de Actuaciones
Administrativas, al proferir la Resolucién 000877 del 4 de noviembre de 2025,
incurrié en falsa motivacion al aceptar la certificacion del revisor fiscal que
declaré a los clubes “Capital Padel Club”, “Distrito Padel” y “EPIC Padel” a paz y
salvo con la Liga de Padel de Bogota.

A su entender, “al avalar que los clubes no estan obligados a pagar sus cuotas o
qgue unicamente lo cumplan en cuentas bancarias de la liga, equivale a
desconocer el caracter vinculante de los estatutos (que los mismos clubes
fundadores crearon), violando indirectamente el Articulo 3 del Decreto Ley 1228
de 1995y la Ley 181 de 1995, que obligan a los organismos deportivos a regirse
por sus estatutos para garantizar su autonomia y buen funcionamiento.”
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Para sustentar su posicién, la recurrente afirma que la falta de gestion
administrativa no elimina la obligacién de los afiliados de pagar la cuota de
afiliacién y las cuotas mensuales de sostenimiento. En ese sentido, sefala que
los estatutos son obligatorios para las partes, por lo que la sancion debe aplicarse
conforme a lo que estos establecen. Ademas, sostiene que un revisor fiscal no
tiene facultad legal para condonar deudas ni para considerar la deficiente gestion
administrativa como una justificacion para no pagar.

Analizados los argumentos expuestos por la recurrente, este Despacho no
encuentra razones de hecho ni de derecho que permitan concluir que la Direccién
de Inspeccién, Vigilancia y Control hubiera incurrido en falsa motivacién al
expedir la Resolucién No. 000877 del 4 de noviembre de 2025. En consecuencia,
corresponde examinar si los fundamentos juridicos y probatorios cuestionados
por la apelante logran desvirtuar la motivacién de la decisién recurrida.

Para resolver el presente argumento de inconformidad, resulta necesario
efectuar una interpretaciéon de las disposiciones estatutarias que regulan el
régimen de afiliacidn, las cuotas de sostenimiento y la competencia para fijar su
cuantia y forma de pago.

Al respecto, para resolver el presente argumento de inconformidad, este
Despacho considera necesario efectuar una interpretacién de las disposiciones
contenidas en los Estatutos de la Liga de Padel de Bogota que regulan las cuotas
de sostenimiento, con el propdsito de establecer el alcance de la obligacion de
pago y verificar si, para la fecha de celebracién de la Asamblea Universal del 26
de mayo de 2025, se encontraban definidos los presupuestos estatutarios que
permitian exigir su cumplimiento.

“"ARTICULO 11. AFILIACION. Para que un Club Deportivo pueda
obtener afiliacion a La Liga, debe presentar lo siguiente:

0. Soporte de pago de la cuota mensual de sostenimiento a la Liga
por el valor de 0.5 SMLMV M/CTE. (...)".

“"ARTICULO 18. DEBERES. Los afiliados se obligan a cumplir, entre otros
los siguientes deberes para con la Liga:

C. Pagar puntualmente las cuotas de sostenimiento, ordinarias y
extraordinarias aprobadas por la Asamblea de afiliados. (...)".

“"ARTICULO 22. FUNCIONES DE LA ASAMBLEA. La Asamblea de La
Liga es el maximo drgano de direccion, decision y deliberacion, tendra
entre otras las siguientes atribuciones:

K. Aprobar y acordar la cuantia y forma de pago de las cuotas
ordinarias de afiliacion, sostenimiento y extraordinarias, a cargo de
los Clubes afiliados. (...)".

“"ARTICULO 72. DEL PATRIMONIO. El patrimonio de la Liga estd
constituido por las cuotas de afiliacion y de sostenimiento determinados
por la asamblea en su cuantia y forma de pago, los recursos, auxilios,
subsidios, y donaciones que se le hagan, el producto de los servicios que
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prestan a sus afiliados o a terceros, el valor de las inscripciones a los
campeonatos y otras participaciones, los bienes muebles e inmuebles que
adquieran para la prestacion de sus servicios y su funcionamiento, los
rendimientos derivados de sus bienes o de otra actividad que desarrollen
dentro de su objeto, asi como también, los titulos valores, elementos de
trabajo, implementos deportivos, equipo para deporte, utilidades
acumuladas, reservas, superavit por valorizaciones. (...)".

“"ARTICULO 74. COMPETENCIA PARA FIJAR CUOTAS. El Unico
Organo de la Liga competente para establecer cuotas de sostenimiento a
cargo de los afiliados y fijar su cuantia y forma de pago, es la Asamblea
de afiliados. Las cuotas de sostenimiento seran ordinarias y
extraordinarias.” (subrayado fuera de texto)

De conformidad con las disposiciones estatutarias anteriormente transcritas,
este Despacho advierte que, si bien los Estatutos fijan el monto de la cuota
mensual de sostenimiento en 0.5 SMLMV M/CTE., también atribuyen
expresamente a la Asamblea de Afiliados la competencia para determinar la
forma de pago y las condiciones para su recaudo. En consecuencia, la sola
determinacion del monto de la cuota no resulta suficiente para concluir que se
encontraban definidos todos los presupuestos estatutarios necesarios para exigir
su cumplimiento.

En efecto, del andlisis integral del expediente administrativo no se encuentra
acreditado que la Asamblea de Afiliados hubiera ejercido la competencia prevista
en el articulo 74 de los Estatutos para establecer las condiciones especificas de
pago de las cuotas de sostenimiento. En particular, no obra en el expediente
acta, decisidon o documento alguno expedido por el érgano competente que
determine el mecanismo de recaudo, la oportunidad para efectuar el pago, la
fecha de vencimiento o las demas condiciones necesarias para el cumplimiento
de dicha obligacion.

En ese contexto, si bien los Estatutos consagran el deber de los clubes afiliados
de contribuir al sostenimiento de la Liga, también reservan a la Asamblea de
Afiliados la definicion de la forma de pago y de las condiciones para su recaudo.
Por consiguiente, mientras tales aspectos no hubieran sido definidos por el
organo estatutariamente competente, no era juridicamente procedente concluir
que se encontraba acreditado un incumplimiento susceptible de generar las
consecuencias previstas en los Estatutos respecto de los derechos de los clubes
afiliados.

La interpretacion del articulo 11, literal O), de los Estatutos no puede efectuarse
de manera aislada, sino de forma sistematica y armodnica con los articulos 22,
72 y 74 del mismo cuerpo normativo. En efecto, aunque el articulo 11 exige
acreditar el pago de la cuota de sostenimiento para efectos de la afiliacidon, son
los articulos 22 y 74 los que atribuyen expresamente a la Asamblea de Afiliados
la competencia para aprobar la cuantia, la forma de pago y las condiciones para
el recaudo de dichas cuotas. De esta manera, una interpretacion integral de los
Estatutos permite concluir que la operatividad de dicha obligacion dependia de
la adopcién de las decisiones correspondientes por parte de la Asamblea,
actuacion que no se encuentra acreditada en el expediente administrativo.

Adicionalmente, la certificacion expedida por el Revisor Fiscal, valorada de
manera conjunta e integral con los demas elementos probatorios obrantes en el
expediente, da cuenta de que la Presidencia de la Liga no habilité una cuenta
bancaria ni otro mecanismo para el recaudo de las cuotas de sostenimiento, ni
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efectud requerimientos de pago dirigidos a los clubes afiliados. Estas
circunstancias no constituyen el fundamento exclusivo de la decisidon
administrativa, sino que corroboran, junto con el resto del acervo probatorio,
gue para la fecha de celebracion de la Asamblea Universal del 26 de mayo de
2025 no se encontraban acreditados los presupuestos facticos y estatutarios que
permitieran concluir la existencia del incumplimiento alegado por la recurrente.

En ese orden de ideas, este Despacho no desconoce la existencia del deber
estatutario de los clubes afiliados de contribuir al sostenimiento de la Liga. Lo
que se advierte es que, conforme al propio régimen estatutario adoptado por la
organizacion deportiva, no obra prueba de que el érgano competente hubiera
definido previamente las condiciones necesarias para hacer efectiva dicha
obligacion, circunstancia que impedia tener por acreditado el incumplimiento
invocado por la recurrente como fundamento para restringir los derechos de
participacion de los clubes afiliados.

En este mismo sentido, el articulo 14 de los Estatutos dispone:

"ARTICULO 14. DESAFILIACION AUTOMATICA. Los afiliados serdn
sancionados con la desafiliacion automatica, por incumplimiento con el
pago de sus compromisos econdmicos para con la Liga y vencimiento,
suspension o cancelacion del reconocimiento deportivo, en cuyos casos la
sancion es automatica y no requiere ser conocida por la Comision
Disciplinaria."

De conformidad con la disposicién transcrita, la desafiliacién automatica
presupone la existencia de un incumplimiento previamente acreditado respecto
de los compromisos econdmicos a cargo de los afiliados. Sin embargo, del
examen integral del expediente administrativo no se encuentra demostrado que,
para la fecha de la Asamblea Universal del 26 de mayo de 2025, se hubieran
definido por la Asamblea de Afiliados las condiciones estatutarias para el recaudo
de las cuotas de sostenimiento ni que los clubes hubieran incumplido
obligaciones determinadas conforme al régimen estatutario aplicable.

Tampoco puede perderse de vista que las circunstancias relativas a la ausencia
de mecanismos de recaudo y a la falta de determinacién de la forma de pago
corresponden a aspectos cuya implementacion hacia parte de la gestién
administrativa de la Liga. En tales condiciones, no resulta juridicamente
procedente atribuir a los clubes afiliados las consecuencias derivadas de
actuaciones u omisiones cuya adopcidn correspondia a los 6rganos competentes
de la propia organizacion deportiva.

Por las razones expuestas, este Despacho concluye que los argumentos
desarrollados por la recurrente no desvirtian la interpretacion estatutaria ni la
valoracién probatoria efectuada por la Direccion de Inspeccién, Vigilancia y
Control en la Resolucion No. 000877 del 4 de noviembre de 2025. En
consecuencia, no se configura la alegada falsa motivacién ni la vulneracién del
debido proceso invocadas en relacidn con este aspecto de la controversia, razén
por la cual este argumento de inconformidad no esta llamado a prosperar.

5) SOBRE LA ALEGADA CREACION DE PRIVILEGIOS PARA LOS CLUBES
FUNDADORES

La recurrente sostiene que la decision administrativa habria creado un privilegio
indebido a favor de los clubes fundadores de la Liga de Padel de Bogota D.C.,
argumentando que la legislacion deportiva colombiana no reconoce derechos
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especiales para los fundadores y que, en consecuencia, todos los clubes deben
ser tratados en condiciones idénticas.

En desarrollo de su argumento, la recurrente cita diversas disposiciones del
sistema deportivo colombiano, particularmente de la Ley 181 de 1995, el
Decreto 1085 de 2015, también anexa link de Consejo de Estado, y las Guias y
Modelos Oficiales para Estatutos dados por el Ministerio del Deporte, con el
propdsito de sustentar que el ordenamiento juridico no establece privilegios para
los socios fundadores dentro de los organismos deportivos.

Réplica 6*

« La Ley 181 de 1995 (Ley del Deporte) establece el marco general para
organismos deportivos y su funcionamiento; los estatutos son el instrumento basico
autorregulacién de cada entidad y obligan a sus miembros conforme a lo alli previc
Ministerio de Educacion

« El Decreto 1085 de 2015 (compilacion del sector deporte) detalla qué deben
contener los estatutos de los organismos deportivos y regula aspectos
organizativos —no contempla una excepcion general para socios fundadores.
Funcién Pdblica

« La jurisprudencia y los conceptos del Consejo de Estado recuerdan la
autonomia deportiva (capacidad para autorregularse) pero la someten
siempre a los limites constitucionales y legales: la autonomia no implica normas
que eximan a determinados asociados de cumplir estatutos. Consejo de Estado

« Las guias y modelos oficiales para estatutos (Ministerio / Coldeportes / Ministerio
de Cultura y Deporte) muestran modelos y requisitos minimos para estatutos,
sin prever exenciones automdticas para socios fundadores. Secretaria de
Cultura+1

Cuando se dice “sin prever exenciones automaticas para socios
fundadores”, la interpretacion juridica se refiere a lo siguiente:

Finalmente, la recurrente concluye su argumentacion sefialando, de manera
textual, que “cuando se dice 'sin prever exenciones automaticas para socios
fundadores’, la interpretacion juridica se refiere a lo siguiente (...)”. (Negrilla
fuera de texto).

No obstante, una vez revisado el marco normativo que regula el Sistema
Nacional del Deporte, particularmente las disposiciones contenidas en la Ley 181
de 1995, el Decreto 1228 de 1995 y el Decreto 1085 de 2015, este Ministerio
advierte que no existe en dichas disposiciones una norma que consagre expresa
y textualmente la afirmacion citada por la recurrente, particularmente en lo
relacionado con la expresidn "sin prever exenciones automaticas para socios
fundadores”.

Ahora bien, reconocer que la legislacién deportiva no concede privilegios
automaticos a los miembros fundadores constituye, en términos generales, una
premisa correcta; sin embargo, de ello no se sigue que toda referencia o
diferenciacion entre clubes fundadores y clubes afiliados con posterioridad a la
constitucion de la organizacion impliqgue necesariamente la existencia de un
privilegio juridico indebido.

En efecto, el planteamiento del recurso confunde dos categorias que a
continuacion se distinguen: por una parte, el reconocimiento constitutivo, que
deriva del acto fundacional de la organizacién y permite identificar a quienes
participaron en su creacion; y por otra, el privilegio juridico, entendido como la
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concesion de exenciones o prerrogativas superiores frente a obligaciones que
resultan exigibles para todos los miembros de la asociacion.

Bajo esta distincién conceptual, la actuacién administrativa objeto de analisis no
incurrié en la creacién de privilegios, puesto que en ningln momento eximié a
los clubes fundadores del cumplimiento de obligaciones estatutarias ni les
reconocié derechos superiores frente a los demas afiliados; por el contrario, la
decision se limitd a reconocer su condicion constitutiva dentro de la organizacién,
circunstancia que no altera el régimen de derechos y deberes aplicable a todos
los clubes afiliados.

En consecuencia, mientras no exista una decisién valida que suspenda o declare
la pérdida de la afiliacion de un club, sus derechos y deberes como miembro de
la organizacién permanecen vigentes, incluida la posibilidad de participar en las
decisiones del érgano maximo de direccidn de la liga.

En este orden de ideas, la actuacidon administrativa no creé privilegio alguno a
favor de los clubes fundadores; por el contrario, se limité a aplicar el marco
normativo vigente y las disposiciones estatutarias de la liga, reconociendo que
la acreditacion de la calidad de miembro debe corresponder al acto juridico que
dio origen a dicha condicién; asi, mientras que la vinculacion de clubes afiliados
con posterioridad a la constitucion de la organizacién exige un acto formal de
afiliacién, la condicion de miembro fundador se acredita a través del acta
constitutiva o de la certificacion correspondiente que da cuenta de su
participacion en el acto fundacional.

Lo anterior se evidencia en lo dispuesto en el articulo 12 de los Estatutos de la
Liga, el cual regula especificamente el procedimiento para la admisidon de nuevos
afiliados, estableciendo que:

"ARTICULO 12. COMPETENCIA PARA CONCEDER AFILIACION. La
competencia para resolver sobre la admision de nuevos afiliados a La Liga
corresponde al Organo de Administracion, el cual esté obligado a exigir el
cumplimiento de la totalidad de los requisitos legales y estatutarios por
parte de los peticionarios”. (Negrilla y subrayado fuera de texto)

De la lectura de esta disposicidon estatutaria se advierte que el procedimiento alli
previsto esta dirigido exclusivamente a los clubes que solicitan su vinculacion
con posterioridad a la constitucion de la Liga, razén por la cual no resulta
aplicable a los clubes que participaron en el acto constitutivo de la organizacion.

En efecto, respecto de los clubes constituyentes, los Estatutos no prevén un
proceso de afiliacidon posterior, sino obligacion de comunicar toda modificacién a
la informacion inicialmente suministrada, conforme a lo dispuesto en el
paragrafo del articulo 11 de los Estatutos.

Interpretar que los clubes fundadores deben someterse al mismo procedimiento
de afiliacién previsto para nuevos clubes conduciria a una conclusién
juridicamente ildgica, en la medida en que la calidad de miembro constituyente
nace del propio acto fundacional, y no de una decision posterior del 6rgano de
administracion; En otras palabras, exigir a los clubes constituyentes adelantar
un procedimiento de afiliacion posterior implicaria desconocer la naturaleza
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juridica del acto constitutivo de la organizacién y generaria incluso una
contradiccion légica respecto de la conformacidon minima requerida para la
creacién de la Liga y para la integracion de su asamblea.

En ese orden de ideas, la censura formulada por la recurrente carece de sustento
juridico, pues parte de equiparar dos situaciones que el propio ordenamiento
distingue. La resolucidon recurrida no cred privilegios, excepciones ni derechos
preferenciales para los clubes fundadores; simplemente reconocid los efectos
juridicos propios del acto constitutivo de la Liga y aplicé las disposiciones
estatutarias conforme a su finalidad. En consecuencia, no se evidencia
vulneracién del principio de igualdad, desconocimiento del régimen legal del
deporte ni exceso en el ejercicio de las competencias administrativas de este
Ministerio, razén por la cual el cargo de inconformidad no esta llamado a
prosperar.

6) SOBRE LA MOTIVACION DE LA REMOCION DEL ORGANO DE
ADMINISTRACION

Aduce la recurrente, que debe existir una motivaciéon para remover cualquier
cargo, o de lo contrario se podria interpretar presumiblemente como una
intencion de manipulaciéon, que de por si carece de asidero juridico, legal o
estatutario; ademas, que el tema fue tratado en un area fuera de contexto en
una reunién informal que se queria validar como una asamblea universal.

No obstante, este Ministerio debe precisar que, en el derecho deportivo y
asociativo, la una asamblea universal al estar representada la totalidad de los
asociados, se pueden tomar decisiones validas sobre cualquier tema, incluyendo
la remocion y nombramiento de cargos, dicha soberania radica en la facultad de
elegir a quienes han de dirigir la Liga, pero de igual forma, comporta la potestad
de retirar la confianza depositada en ellos en cualquier momento.

Asi también, contrario a lo expuesto por la recurrente, la remocidn de un
administrador de una Liga Deportiva es un acto de voluntad asociativa.

En ese contexto, también el Cdédigo de Comercio en su articulo 198, establecio
la designacion de los administradores en cabeza del maximo drgano societario,
aclarando la prohibicidon de perpetuarse en dicho cargo. La norma establece:

"(...)ARTICULO 198. DETERMINACION DE PERIODOS Y ELECCION DE
ADMINISTRADORES. Cuando las funciones indicadas en el articulo 196 no
correspondan por ley a determinada clase de socios, los encargados de
las mismas seran elegidos por la asamblea o por la junta de socios, con
sujecion a lo prescrito en las leyes y en el contrato social. La eleccion
podra delegarse por disposicion expresa de los estatutos en juntas
directivas elegidas por la asamblea general.

Las elecciones se haran para los periodos determinados en los estatutos,
sin _perjuicio de que los nombramientos sean revocados libremente en
cualquier tiempo.

Se tendran por no escritas las clausulas del contrato que tiendan a
establecer la inamovilidad de los administradores elegidos por la asamblea
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general, junta de socios o por juntas directivas, o que exijan para la
remocion mayorias especiales distintas de las comunes. (Negrilla y
subrayado fuera del texto)”.

De este modo, exigir una motivacion detallada para la remocién equivaldria a
crear una "estabilidad reforzada" que la ley no prevé para estos cargos de
confianza, limitando indebidamente la autonomia de la voluntad de la Asamblea.
Asi, este Ministerio encuentra que la decisidén tomada por la Asamblea de la Liga
de Padel de Bogota D.C. se ajusté a la normativa estatutaria y legal vigente.

Asi también, y en linea con lo anterior, este Ministerio reitera que la asamblea,
no se realizé en reunién informal, y se traté de una Reunién Universal, aprobada
estatutariamente en el literal F, del articulo 21, "

"ARTICULO 21. CLASES DE REUNIONES DE ASAMBLEA. Se podrén
realizar las siguientes reuniones:

F. Reunion universal: Cuando se encuentren presentes la totalidad de
los afiliados en pleno uso de sus derechos, esto es, que tengan
reconocimiento deportivo vigente, que se encuentren a paz y salvo con La
Liga y que no tengan sancion disciplinaria que afecte su afiliacion, la
asamblea se reunira validamente cualquier dia y en cualquier lugar, sin
previa convocatoria.”

De conformidad con lo anteriormente expuesto, este Despacho considera que
los argumentos expresados por la impugnante no resultan suficientes para que
se acceda a la revocatoria de la resolucion objeto de recurso.

En consecuencia, la Ministra del Deporte,

RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. CONFIRMAR la decisién proferida por la Direccién de
Inspeccion, Vigilancia y Control del Ministerio del Deporte mediante Resolucién
000877 del 4 de noviembre de 2025, “por medio de la cual la Direccion Técnica
de Inspeccion, Vigilancia y Control no reconocio presupuestos de ineficacia frente
a las decisiones adoptadas en la reunion universal de asamblea del 26 de mayo
de 2025 de la Liga de Padel de Bogota”, por las razones expuestas en la parte
considerativa de esta resolucion.

ARTICULO SEGUNDO. NOTIFIQUESE la presente Resolucidon, en los términos
descritos en los articulos 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, a PAULA
ANDREA VITERI VILLAMARIN, STEFANIA SUA VILLAMARIN y MICHAEL BLANCO
AREVALO, a los correos electronicos, ligadepadeldebogota@gmail.com,
presidencia@ligadepadeldebogota.com, paulaviteril2@gmail.com.

ARTICULO TERCERO. NOTIFIQUESE la presente Resolucién, en los términos
descritos en los articulos 67 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, a SERGIO
GRANADOS en su calidad de revisor fiscal de la liga de Padel de Bogota
sergio.granados@ghrevisores.com presidencia@ligadepadeldebogota.com
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ARTICULO CUARTO: COMUNIQUESE el contenido de la presente resolucion
al representante legal de la Federacion Colombiana de Padel o a quien haga sus
veces, al correo electréonico: info@fedecolpadel.com.co en los términos
establecidos en el articulo 67 y siguientes del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO QUINTO: PUBLICAR este acto en el sitio web institucional para
conocimiento de terceros indeterminados, de conformidad con el articulo 37 de
la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO SEXTO: Contra el presente acto administrativo no procede recurso
alguno, en los términos previstos en el numeral 2 del articulo 74 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

ARTICULO SEPTIMO: Devuélvase el expediente a la Direccién de Inspeccion

Vigilancia y Control del Ministerio del Deporte, para que se adelanten las
actuaciones que de acuerdo con su competencia corresponda.

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Ministra del Deporte

. Maria de Jesus Ortiz — Asesora Despacho de la
Reviso: L .
Ministra

Reviso: Teresita Palacio Jiménez contratista del Despacho de la / 7
Ministra del Deporte

. Tibisay Cartagena Revueltas - Jefe Oficina Asesora
Reviso: -
Juridica

Olga Piedad Ospina — Abogada Contratista Oficina oo § aspreld

Reviso: Asesora Juridica
.. |Jonathan Hernandez Barcenas - Abogado Contratista .
Proyecto: - Fam e
Oficina Asesora Juridica A
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